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СВ. АПОСТОЛЪ ПЕТРЪ И ПРАВОСЛАВНЫЯ 
БОГОСЛУЖЕБНЫЯ КНИГИ. 
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Говорятъ-ли православныя богослужебныя книги въ пользу верховенства 
св. Петра надъ другими апостолами? Мы это утверждали въ № 2 нашихъ 
(Отв®ътовъ, основываясь на службахъ св. Петру, находящихся въ Минеи. 

Но воть Почаевскій Листокъ № 36 за 1906 г. не соглашается 
съ нами. Разсказывается тамъ забавная шутка. Янка Краковскаго, который 
ссылалея на Минеи въ пользу св. Петра, православные мужички повели къ 
деревенекому дьячку, а тоть прямо осмћялъ и освисталъ его. Показать Янку, 
что въ Минеяхъ св. Тоаинъ Богословъ называется верхъ апостоловъ, ду- 
ховпый воевода; св. Андрей — столпъ Перкви, верховный ‘созсфдатель, 


учениковъ первъйшій; св. Матоей — первый благовфотникь въ мір; 
св. Филиппъ — украшен:е апостоловъ; св. Таковъ — пастыре-начальникъ, 
перво-престольникъ; другой св. Таковь — киязь апостоловъ и т. д. — 


Значить и другіе апостолы именуются такъ же, какъ и Петръ, и поэтому нельзя 
заключать чего-либо особеннаго въ пользу Петра. Петръ первый, но и другіе 
тоже первые; Петръ верховный, но и другіе тоже верховные; Петръ князь 
апостоловъ, но воть и Іаковъ тоже князь. Янекъ Краковскій такъ и остался 
съ носомъ. 

Поспђшимъ-же къ нему на выручку. 

Прежде всего — одно маленькое взамћчаніе. Конечно, деревенскаго дьячка 
можно, пожалуй, простить за то, что пошутилъ черезчуръ надъ мало образо- 
ваннымъ Янкомъ въ потфху своимъ мужичкамъ и шуткою избавился отъ’за- 
труднешя, но зато нельзя извинить образованныхьъ редакторовъ Поч. 
Листка въ томъ, что они съ такимъ легкомыемемъ перепечатали все остроуміе 
дьячка. Духовнымъ писателямъ слфдовало отнестись боле серіозно къ дфлу 
п, если ужъ хотЬлось непремВнно провести Янка, надлежало въ доказательствахъ 
дьячка сдфлать какой-нибудь разборъ; а то, пожалуй, подумаютъ простодуитные 
мужички: »вотъ какой мудрецъ намъ дьячекъ: вся Лавра съ нимъ соглашается<«, 
п повфрять всему, что написано въ ЛисткЪ, даже тому, чему не вёрятъ 
сами батюшки. Кром того, если мы, съ нашей стороны, сдБлаемъ дьячку 
»носъ«, тогда вБдь и батюшкамъ въ его компаніи достанется. 

Впрочемъ бросимъ шутки; перейдемъ къ длу. Мы глубоко убБждены, 
что дъячекъ при всей своей начитаниости (онъ відь већ службы наизусть знаетъ) 
много чепухи нагородиль и все таки ему не удалось доказать, что већ апостолы 
равны между собою. Пересмотримъ по одиночкЪ већ его доказательства. 

Во-первыхъ, нелћпа ссылка дъячка, а за нимъ и Поч. Листка, на то, 
что и св. Матвей именуется первымъ благовъетникомъ въ мірђ, 
и св. Андрей первымъ или первъйшимъ ученпкомъ Христовымъ. ВЪдь, 
если не дьячку, то по крайпей м8рЪ почаевекимъ отцамъ редакторамъ извћетно, 
почему эти два апостола именуются такъ въ богослужебныхъ книгахъ. Первый 
благовВстникъ, это значить первый евангелиеть (благая вЪоть == евангеліе) 
и Матөею справедливо усвоено эго названіе, такъ какъ онъ первый по времени 
написалъ свое евангеле. Святой-же Андрей былъ первый по времени призванія 
его Хрисгомъ въ число ученпковъ, почему онъ и называется еще перво- 
званнымъ. Но что именно можно заключить изъ этого противъ первенегва 
св. Петра? РазвЪф то одно, что ев. Петръ не можеть считаться первымъ ни 
по времени призванія въ ученики, ни по времени составленія евангелія, такъ 
какь онъ не евангелисть; слЬдовательно его первенство передъ другими апо- 
столами, о которомъ свидБтельствуютъ богослужебныя книги, есть какого-то 
другого рода. Католики такъ и понимають, что его первенство состояло въ 
высшей власти, и если дьячку это не нра, пусть скажеть, въ какомъ 
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значеши св. Пегръ назваль первымъ. Ссылка дьячка на Андрея и Матоея 
свидЬтельствуеть скорБе въ пользу католиковъ. 

Не составляеть для католиковъ ни малфйшаго затрудненія и то, что 
св. Таковъ, братъ Господень по плоти (28 октября), называется въ Минеи, 
подобно Петру, первымъ епископомъ, пастыре-начальникомъ 
и перво-престольникомт, ибо опять нельзя допустить, что и св. Петръ 
получилъ подобныя названія въ томъ-же смыслЪ, что Таковъ. ПослЪ Вознесенія 
Господня первая хриспанская община-епархія. образовалась въ гор. Іеруса- 
лим и епископомъ ея апостолы поставили св. Такова, сами-же отправились 
проповћдывать евангеліе міру. Св. Гаковъ, слЬдовательно, былъ первый епископъ 
на первой каөедръ. Но очевидно, что это первенство вовсе не первенство чести 
или власти, а просто — первенство по времени учрежденія каөедры. Въ томъ-же 
значени названъ св. Јаковъ и пастыре-начальникомъ, такъ какъ оть него 
беретъ начало регулярное пастырское служеше, и перво-престольникомъ, такъ 
какъ онъ возсђлъ на первомъ по времени епископскомъ престол. — Что-же 
скажемъ о Петръ ? Онъ тоже именуется первымъ епископомъ, началышкомъ 
апостоловъ, первопрестольнпкомъ. Очевидно, что эти пазванія слфдуеть при- 
нимать въ другомъ емыслђ, чмъ названія Такова. Петръ не быль первымъ 
епископомъ іерусалимскаго престола, какъ Таковь; слфдовательно перво- 
престольникомъ св. Петръ названъ во внимане какого-то другого первенетва, 
именно первенства чести и власти. И престолъ римскій числится первымъ не 
по времени основанія, а потому, что его занималъ перво-верховный апостоловъ. 
Св. Іаковъ — перво-престольникъ, ибо престолъ его первый но времени; въ 
Рпмъ-же, напротивъ, престолъ — первый, во вниманіе верховенства апостола, 
занимавшаго оный. 

Но здћеь ветрђчаемоя съ третьею уверткою дьячка, состоящею въ томъ, 
что не одинъ ев. Петръ, но и нБкоторые другіе апостолы, именно два Такова, 
Іоаннъ Богословъ, да Андрей, величаются въ Минеи тоже верховным, 
или прямо называются: верхъ апостоловъ. Нельзя однако поздравить дьячка 
съ побЪздою надъ католиками. ДЙствительно, кром Петра, верховными или 
верхами именуются еще четыре другихъ апостола ради ихъ великихъ заслугь 
для Церкви, или особыхъ добродђтелей и подвиговъ, но Петръ всетаки всегда 
отличается ереди нихъ. Онъ не только именуется верховнымъ, какь четыре 
другихъ апостола, но и перво-верховнымъ и верховнЪйшимъ, т. е. са- 
мымъ верховнымъ между апостолами. Правда, что назваше перво-верховнаго 
получаетъ въ богослужебныхь книгахь и ев. Павелъ апостолъ, но тБ-же 
богослужебныя книги объяеняютъ, что не по одной и той-же причин ечитаютея 
перво-верховными св. Петръ и Паведъ. ›Ё ими похвальными вБнцы увяземъ 
Петра и Павла... оваго убо (Петра) яко апостоловъ предначальника, оваго-же 
(Павла) яко паче иныхъ трудившагося‹. Павелъ названъ нперво-верхов- 
нымъ по своимъ заслугамъ, такъ какъ на самомъ дЪлћ онъ болће вебхъ, быть 
можеть даже болБе св. Петра, трудился надъ распространеніемъ вЪры Христовой, 
Петру-же припадлежить титулъ перво-верховнаго не столько по личнымъ его 
заслугамъ, сколько по праву, какъ предначальнику апостоловъ. Кром тото, 
какъ сказано, ев. Цетръ именуется верховнъйшимъ апостоломъ и Этого 
названія богослужебныя книги никому болће не даютъ. Впрочемъ и назваше 
»верховныйс< обозиачаетъ въ церковныхъ книгахъ прежде всБхъ св. Петра. 
Если сказано напр. о ]ЛаковВ >верховный« въ его службЪ, это, конечно, обозна- 
чаеть Јакова. Но если встрБтимъ это пазвалие »верховный< въ другихь мЪетахъ 
богослужебныхъ книгь, даже въ дни не посвященные Петру, то всякій сразу 
догадывается, что тамъ говорится о Петр, хотя и нЪтъ его имени. Возьмемъ 
иЪсколькю примЗровъ. Въ тропарћ св. Андрею Церковь поетъ: »Яко апостоловъ 
первозванный и верховнаго сущій братъ, владыкВ вебхъ, Андрее, молись... ‹ 
Св. Марку Церковь молится: »Верховнаго апостола ученикъ бывъ, 
съ нимъ Христа, Сына Божія, проповфдаль еси... Св. Сильвестру, пашВ рим- 
скому, поется: > Верховникъ явился еси священнаго Собора и верховнаго 
учениковь украсиль еси престоль«. Если бы назване »верховный« при- 
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падлежало общимъ и равнымъ образомъ Петру и другимь апостоламь, оно не 
могло бы быть употребляемо, какъ отличительный тптулъ Петра. Слыша 
церковныя пъенопЪнія, приведенныя выше, веякій былъ бы въ правЪ спросить: 
Которому верховиому братъ былъ Андрей? которому верховному ученикь быль 
Маркъ ? котораго верховнаго престоль украсилъ Сильвестрь? Вфль у насъ 
верховныхъ апостоловъ, по крайней мЪрђ, четыре или пять человфкъ! Да и самъ 
Андрей тоже верховный; какая ему оттуда хвала, что .опъ братъ другого вер- 
ховнаго? — Однако такихъ недоумЪШИ ни у кого пзть. Каждый, кто слышит 
слово >верховный«, сейчасъ подразумћъваетъ св. Петра, которому этотъ титүлъ 
принадлежитъ особымъ исключительнымъ образомъ. Титулъ этоть сталъ 
почти собетвеннымъ именемъ Петра. Если другіе апостолы: иногда (очень 
рідко) именуются верховными ради какихъ-нибудь особыхъ добродЪтелей или 
заелугъ, то св. Петръ получаеть это названіе почти всегда и притомъ 
въ такихъ выраженіяхъ, которыя прямо указываютъ не на верховенство лич- 
ныхъ подвиговъ или заслугъ, но на верховенство относительно другихъ апо- 
столовъ. Объ одномъ только ев. ПетрЬ Церковь поетъ 16 января: »Изъ глубины 
прелести ловя, Петре, человЪки, яко рыбы привелъ еси избравшему тебя отъ 
рыбарей исгинно въ верховнаго веъхъ учениковъ‹. 

НаиболЪе ликуеть дьячекъ, а вмВетЬ оъ нимъ и Цочаевекая Лавра, что 
св. Таковъ, братъ Іоанна Богослова, въ богослужебныхь книгахъ дважды вели- 
чается княземъ. Хочется вамъ, католикамъ, чтобы непремВино между апосто- 
лами одинъ былъ и князь? Вотъ вамъ князь! но только не Петръ, а Таковъ. 
И тотчасъ дьячекъ толкуетъ, почему Іаковъ, брать Тоамна Богослова, назы- 
вается княземъ апостоловъ. Онъ, видите-ли — говорить дьячекь — былъ по- 
ставленъ епископомъ въ іерусалимской церкви, матери всВхъ церквей, онъ руко- 
водилъ прочими апостолами на СоборЪ, описанномъ въ 15 главђ Ап. ДВянй, 
поэтому онъ и князь. Прямой выводъ оттуда таковъ: Хочетея вамъ считать 
одного епископа старшимъ надъ вефми другими, пусть будегь такъ, но въ 
такомъ случаБ кланяйтесь не римскому пап, но вмъстЬ съ папой идите на 
поклонъ къ 1ерусалимекому патріарху. Даміану, наслЪднику св. 1акова, князя 
апостоловт... 

Но тутъ-то именно дьячекъ ужасно промахнулся, а съ нимъ провалились 
и ученые почаевскіе архимандриты. Велемудрый дьячекъ, »напамять већ службы 
знающій«, не зналъ того, что первымъ епископомъ Терусалима быль вовсе 
не Іаковъ, брать Іоанна, празднуемый 80 апрћля, а св. Іаковъ, брать Господень 
по плоти, празднуемый 23 октября, но этоть послђдшй какъ разъ нигдь въ 
богослужеши книзомъ апостоловъ не называется, только пастыре-начальникомъ, 
перво-іерархомъ въ значении, о которомъ мы говорили выше. Св. же Таковъ, братъ 
Іоанна, названный княземъ, никакого епископскаго престола ие занимал. 
Равнымъ образомъ на іерусалимекомъ Собор}, о которомъ говоритея въ 16 главі 
ДБяпій, онъ не только не предсћдательствоваль и другими апостолами не 
руководилъ, но прямо его тамь вовсе не было, такъ какъ еще за долго до 
созыва этого Собора онъ былъ убитъ мечемъ по повелфнію царя Ирода, какъ 
разесказапо въ 12 гл. ст. 2 Лян: ›И убилъ (царь) Такова, брата 
Тоаннова, мечемъ«. Такимъ образомъ весь зарядъ дьячка, направленный 
противъ католиковъ, попалъ въ пустое мћЪсто. 

Вопроса, почему св. Таковъ, братъ Іоанна, именуется княземъ, дьячекь 
не разрЬшилъ. Этого отъ дьячка нельзя и требовать: для этого нужно немножко 
науки. Этотъ вопросъ могли рђшить отцы почасвскіе, но они не потрудились 
разелћдовать, что нужно понимать подъ назвашемь ›князь«, по отношенію 
къ св. Такову. СдЬлали промахъ, печатая дьячкову чепуху. Остается, чтобы 
»латинскіе ксендзы« объясняли батюшкамъь ихь соботвенныя богослужебныя 
книги. Сдфлаемъ это. 

Извћетно, что славяномя богослужебныя книги переведены съ гроческихъ, 
притомь не всегда одинаково точно, за недостаткомь вполнф подходящихъ сла- 
вянекихъ словъ. Поэтому въ сомнительныхъ случаяхъ слфдуеть славянскія 
выражении сличать съ греческими, чтобы узнать ихъ подлинный мысль. Таковъ 
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случай и сь нашимъ »княземъ«. Итакъ по сличенію! славянской Минеи 
съ греческою оказывается, во-первыхъ, что тамъ не написано о ТаковЪ: князь 
апостолов (во множественномъ чиелЪ), или князь надъ апостолами, 
какъ заключаетъ дьячекь, но читается прямо >князь-апостолъ« (въ един- 
ственномъ числ); другими словами — это слово »апостолъ« относится къ самому 
Такову, какъ его названіе, и не имћетоя вовсе въ виду сравнивать его съ дру- 
гими апостолами, или превозносить его надъ ними. Во-вторыхъ; слово (»к Н ЯЗЬ« 
переведено изъ греческаго: зархонъ«. Кто знаеть по гречески, тому извъетно, 
что »архонтомъ« Греки никогда не называли владЪтельнаго князя, но 
нфкоторыхъ высшихъ сановниковъ по судебной ‘части, которыхъ могло быть 
много! въ одномъ государетвБ. »Архонъ-аповтолъьосъ« по гречески, такимъ 
образомъ, :обозначаетъ одного! изъ болће знаменитых ъ, | т. е. отли- 
чающихся чЪмъ- нибудь, апостоловъ, а никакъ не апостола найвысшаго между 
прочими. " Другое дъло со’ святымъ Петромъ. Этотъ апостолъ вь греческихъ 
богослужебныхъ книгахъ именуется: »кефалё« или »кефаліонъ«, что по- 
русски обозначаеть главу, т. е. единетвеннаго верховнаго правящаго апостола. 
А это послЬднее названіе дается въ греческихъ книгахъ только одному св. Петру. 

Почему -же св. Таковъ, братъ Тоанна, ‘называется ›»архонтъ-апосто- 
ломъ‹,. т. е. одним» изъ знаменитВйнихъ апостоловъ (по’русеки княземъ)? 
По своему первоначальному происхождению слово »архонъ« обозначаеть того, 
кто идетъ первымъ въ какомъ-нибудь ряду, кто начинаеть собою какой- 
нибудь ряд людей, причемъ безразлично то, имфетъ-ли онъ какую-нибудь власть 
надъ тЬми, кто за нимъ слфлуютъ, или інЬтъ. Св. Тажовъ названъ »архонтомъ‹, 
именно потому, что ‘изъ числа 12-ти избранныхъ Господомъ апостоловь онъ 
быль первымъ въ ряду мучениковъ. Такое объясненіе извлекаемъ изъ 
той-же самой стихири, въ которой онъ названъ »кияземъ«. »Циязь (по греч. 
Архонъ == первый) поставленъ быль еси славный, нынЪ по всей земли, 
о теб яко прежде написася, ученикь бывъ вся сотворившаго и. ревности 
твоею теплБйшею и дерзновеніемъ непобёдимымъ уб1йство претериЪлъ еси 
отъ честнаго 12 учениковъ совокуплен!я первЪе убиваемый<. 
Вотъ въ какомъ смысл св. Таковъ именуется »архонтъ-апостоломъ«, а по пло- 
ховатому славянскому переводу. »княземъ«: онъ первый изъ апостоловъ претер- 
пЬлъ мученіе Христа ради; имъ начинается рядъ ‘апостоловъ-мучениковь. 

На основаніх всего. въицеизложеннаго слЪдуетъ сдЪлаль такое заключение. 
Если св. Петръ именуется первымъ, їверховнымъ, верховнйшимъ, главою, пред- 
начальникомъ, перво-престольникомъ и т. д» а между тёмъ его нельзя ечитать 
такимъ ни во вниманіе первенства призванія. (это принадлежить Андрею), ни 
потому, якобы онъ первый основалъ епископскую каоедру (это сдблалъ Таковъ, 
брать Господень), ни! потому, якобы первый удостоилея мученической смерти 
(ибо таковую имБлъ другой Таковъ), ни даже потому, якобы болБе другихь ио- 
трудился (этимъ славится Павелъ), то остается сказать, что веБ эти названія, 
какія усвояютея Петру, обозначаютъ именно то, что онъ былъ по власти 
первый и выше всЪхъ апостоловъ. Другого объяснешя. похваламъ 
Петра шріискать нельзя. 

Итакъ остаетея въ полной силЪ’ наше положеніе, что православныя бого- 
служебныя книги свидЪтельствують о’ верховенетвЪ ев. Петра въ Церкви Хри- 
стовой. Никаюмя увертки ни насмшки деревенскихъ дьячковъ ничего тутъ не 
измЬнятъ: православныя книги громкимъ голосомъ обличають мнимое »право- 
славіе«:веБхъ непокорныхъ противниковъ верховной власти св. Петра и его 
наслдниковъ. 

ПРИМЂЧАНІЕ: На случай сслибы почаевцамъ вздумалось толковать иначе похвалы 
ев. Петра въ церк. книгахь, мы готовим собран:е есвидћтельетвЪ греческихъ и русскихь 
писателей въ пользу нашего мня. 


Печатано съ разръшенія духовной цензуры. 


Издаше свящ. 1. Бараповекаго. — Типографія В. Л, Анчица и Комп. въ Краков. 


